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RESUMO

O conceito de “revolugao passiva”, “revolucao-restauracdo” ou “transformismo”
€ categoria fundamental que Gramsci utiliza para compreender a formagéo do
Estado burgués moderno na Itdlia (partindo dos fatos do Risorgimento, que
culminaram na unificacdo nacional), para definir os tragcos fundamentais da
passagem do capitalismo italiano para a etapa de capitalismo monopolista e
para apontar o fascismo como forma de “revolucdo passiva’. E a partir desse
entendimento que utilizaremos o conceito de “revolugcéo passiva” para discutir a
modernizagdo capitalista no Brasil, haja vista que este conceito se aplica a
diversos episddios da nossa histéria, bem como de um modo mais geral, a
transicdo do Pais para a modernidade capitalista e ao capitalismo monopolista
de Estado.
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ABSTRACT

The concept of "passive revolution", "revolution-restoration" or "evolutionism" is
crucial category that Gramsci uses to understand the formation of modern
bourgeois state in Italy (on the facts of the Risorgimento, which culminated in
the national unification), to define the fundamental features of the passing of
Italian capitalism to the stage of monopoly capitalism and fascism as a point of
"passive revolution”. It is from this understanding that we will use the concept of
"passive revolution" to discuss the capitalist modernization in Brazil, considering
that this concept applies to several episodes of our history, as well as more
generally, the transition to the Country capitalist modernity and the monopolistic
state capitalism.
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O conceito de “revolugao passiva” é categoria fundamental que
Gramsci utiliza para compreender a formacgédo do Estado burgués moderno na
Italia.

No Brasil, Coutinho (1985), defende que o conceito gramsciano de
‘revolugdo passiva’, & imprescindivel para entendermos a trajetéria de
constituicdo do modelo de capitalismo brasileiro, protagonizado pelo Estado.
Este conceito enfatiza a predominancia do momento supra-estrutural, ou seja,
do instante politico, ultrapassando as visbes meramente economicistas que

dominaram esta discuss&o durante muito tempo no Pais?.

2 Gramsci e a “revolucao passiva”: entendimento

O conceito de “revolugao passiva” “revolugao-restauracao” ou
“transformismo” foi trabalho por Gramsci em sua obra O Risorgimento. A partir
desse estudo, Gramsci faz uma critica a filosofia de Benedetto Croce (1866-
1952), por esta tratar da Restauragdo dos Bourbons, a Historia da Europa no
século XIX (1932), deixando de lado os tumultos econémicos e militares da
Revolugdo Francesa e das guerras napolednicas, e a Historia da Italia em
1871, sem enfatizar as discussdes sobre as lutas do Risorgimento. A critica de
Gramsci dirigia-se também a opgédo que Benedetto Croce, em 1920, fez ao
aderir o liberalismo na lItalia fascista.

Para Gramsci, o movimento conhecido como Risorgimento pode ser
definido como formacdo das condi¢cdes concretas, incluindo as relagcdes
internacionais, que possibilitaram a unificagdo do Estado italiano a partir da
unido das forcas nacionais, mas este fato deve ser apreendido no mesmo
processo histérico vivenciado pelos europeus. Ressalta, todavia, que este

fendmeno néo é desvinculado dos acontecimentos internos da Italia (2002).

2 No Brasil foi feito um esfor¢co de autores como Carlos Nelson Coutinho, Luiz
Werneck Viana e outros tentando trazer a discussdo o conceito leninista de revolucgéo
como uma possibilidade de interpretagdo da constitui¢gdo do modelo moderno de
capitalismo brasileiro, a luz do marxismo, este ndo foi suficiente, pois prioriza
sempre os aspectos infra-estruturais (economicistas do desenvolvimento capitalista).
A partir das Leituras de Gramsci de Coutinho (1985), compreende que o conceito, de
“revolucdo passiva” trabalhado por Gramsci complementa o que estava faltando na
teoria leninista (os aspectos supra-estruturais).



Dessa forma, o Risorgimento, na analise gramsciana, aborda de
maneira minuciosa, aspectos de um desenvolvimento europeu mais geral, que,
para melhor compreensao, dividimos em quatro momentos: no primeiro, trata
da Reforma Francesa, no segundo, da Revolugédo Francesa e, no terceiro, da
consolidagao do liberalismo como filosofia, ou seja, modo de vida. Além dos
aspectos gerais, € preciso entender os aspectos nacionais, aqui considerados

como o quarto momento, nas palavras de Gramsci:

como retomada de vida italiana, como formagdo de uma nova
burguesia, como consciéncia crescente de problemas n&o soé
municipais e regionais mas nacionais, como sensibilidade a certas
exigéncias ideais (...) a novas idéias, a novas atividades, a novo
ordenamento politico. (2002,p.19).

O Risorgimento, porém, para Gramsci, sO0 se consolida a partir do
momento em que ele se transforma em agéo, ou seja, mesmo existindo as
condigdes objetivas, internacionais e nacionais, esta “se torna consciente em
grupos de cidaddos dispostos & luta e ao sacrificio”. (2002, p.22). E a partir
desse entendimento, das forgas presentes na consolidagcdo do Risorgimento,
momento de concretude de unificagdo italiana, que Gramsci busca a
elaboragao de suas reflexdes historicas.

O Risorgimento é caracterizado, portanto, pela hegemonia das
forcas moderadas e democraticas presentes naquele contexto historico.
Gramsci ressalta a hegemonia do grupo dos moderados como sendo capaz de
atrair um papa (Pio IX — Giovanni Mastai Ferreti) para que este aceitasse o

movimento liberal. Vejamos:

(...) que o movimento liberal tenha tido éxito em suscitar a forca
catdlico-liberal e fazer com que o proprio Pio IX se pusesse, ainda
que brevemente, no terreno do liberalismo (o suficiente para
desagregar o aparelho politico-ideoldgico do catolicismo e tirar-lhe a
confianga em si mesmo) — eis a obra-prima politica do Risorgimento
e um dos pontos mais importantes de desatamento dos velhos nds
que haviam impedido, até entdo, pensar concretamente na
possibilidade de um Estado unitario italiano. (2002, p. 21).

Na andlise gramsciana, a fraqueza do grupo dos democraticos
residia no Partido de Agao que nao tinha sequer um programa de governo que
despertasse credibilidade da populagdo. Chamou, porém, a atengdo de

Gramsci o fato de o Partido de Agéo ter como bandeira a categoria historica de



“jacobinoss”, porém os democraticos nao foram capazes de se opor aos
moderados e organizar o0 movimento popular de massas, especificamente, o
movimento dos camponeses do sul da Itdlia, alijando assim a revolugao
burguesa na ltalia.

Para Gramsci, portanto, o fracasso do Partido de Agao foi o grande
responsavel pela exclusdo das massas no quadro da Italia unificada e abriu as
portas para o corporativismo burgués que legitimou este Estado armado.

Cabe ressaltar que Gramsci acreditava em uma revolucao do tipo
jacobino para a ltalia. Queria um movimento que fosse capaz de utilizar o
Estado para realizar a transformagao nacional que a burguesia ndo tinha feito.
Assim, Gramsci traz a tona duas questdes fundamentais para discussdo do
marxismo: o papel das elites e a funcio das aliancas de classe.

Para Gramsci, as classes governantes podiam ser dirigentes ou,
somente, dominantes. No Risorgimento, o novo governo do Piemonte* assumiu
o comando de uma ltalia unificada, sem um verdadeiro consenso nacional.
Além do mais, a elite politica do Reino, era mais dominante do que dirigente e
incorporou as alas mazzinianas (Giuseppe Mazzini — 1805/1872) e garibaldinas
(Giuseppe Garibaldi — 1807/1882) a for¢ca de “transformismo” — politica de
compromisso com a finalidade de privar os partidos de oposicdo da sua
liderancga pelo recurso de atrai-los para o ‘sistema’.

A este fato Gramsci denomina transformismo, que €, portanto, uma
forma complexa do processo sociopolitico, chamada de “revolucédo passiva”,
identificada por ele de duas maneiras: na primeira, ocorre uma revolugdo sem
participacdo das massas, como o Risorgimento, e, na segunda sucede um

progresso dissimulado de classes sociais impedidas de avangar abertamente,

3 Os jacobinos era um grupo urbano organizado que na Franga revolucionaria
conquistou os camponeses para a sua causa.

4 Segundo Gramsci (2002, P. 328-329), a fung¢do do Piemonte no Risorgimento
italiano “é a de uma “classe dirigente”. Na realidade, ndo se trata do fato de que, em
todo territdorio da peninsula, existissem nucleos de classe dirigente homogénea, cuja
irresistivel tendéncia a unificagdo tenha determinado a formag¢do do novo Estado
nacional italiano. Estes nucleos existiam, indubitavelmente, mas sua tendéncia a
unido era muito problematica e, o que mais conta, nenhum deles, cada qual em seu
ambito, era “dirigente”. O dirigente pressupde o “dirigido”, e quem era dirigido por
estes nicleos? Estes nucleos ndo queriam “dirigir” ninguém, isto ¢, ndo queriam
harmonizar seus interesses e aspiragdes com os interesses e aspiragdes de outros
grupos. Queriam “dominar”, ndo “dirigir”, e mais ainda: queriam que fossem
dominantes seus interesses, ndo suas pessoas, isto é, queriam que uma forga nova,
independente de qualquer compromisso e condi¢cdo, se tornasse o arbitro da Nacgdo:
esta forga foi o Piemonte e, dai a fun¢do da monarquia”.



como a burguesia na Franca da Restauragdo, dai a rotulagdo posta por
Gramsci de “revolugao-restauragao”.

Dessa forma, podemos entender que o conceito de “revolucao
passiva” trabalhado por Gramsci, diferentemente de uma revolugdo popular,
feita “de baixo para cima”, do tipo jacobina, pressupde sempre a presenca de
dois momentos: o da ‘“restauracdo” (na medida em que € uma reagdo a
possibilidade de uma efetiva e radical transformacgéo “de baixo para cima”) e o
da “renovagao” (portanto muitas demandas populares sdo atendidas pelas
velhas camadas dominantes). Gramsci entende que no desenvolvimento
capitalista italiano faltava uma iniciativa popular unitaria, assim como se
verificou que este desenvolvimento era uma reagdo das classes dominantes a
subversdo elementar e desorganizada das massas populares, ante a
movimentos de “restauragdes” vindos de baixo, ou seja, de “revolugdes-
restauragdes” ou “revolucdes passivas”.

O elemento restaurador, no conceito gramsciano, ndo invalida o fato
de ocorrerem também modificagbes efetivas. A este respeito, Gramsci (2002)

exprimiu:

Pode-se aplicar ao conceito de revolugdo passiva (e pode-se
documentar no Risorgimento italiano) o critério interpretativo das
modificagdes moleculares, que, na realidade, modificam
progressivamente a composi¢cao anterior das forgas e, portanto,
transformam-se em matriz de novas modificagdes. (P. 317).

Havia, ainda, em Gramsci uma convic¢do de que o fascismo era
uma forma transitéria de governo da burguesia. Com base nesse suposto,
aplica exploratoriamente o conceito de “transformismo” ou “revolugao-passiva”
ao regime instituido por Mussolini na Italia, como instrumento para explicar a
passagem do capitalismo italiano de sua fase concorrencial ao periodo

monopolista. De acordo com o Gramsci (2006), com o fascismo,

(...) ter-se-ia uma revolugéo passiva no fato de que, por intermédio
da intervencdo legislativa do Estado e através da organizagéo
corporativa, teriam sido introduzidas na estrutura econémica do pais
modificagdes mais ou menos profundas a fim de acentuar o
elemento “plano de produgdo”, isto é, teria sido acentuada a
socializagdo e a cooperagdo da produgdo, sem com isso tocar (ou
limitando-se apenas a regular e controlar) a apropriagéo individual e
grupal do lucro. No quadro concreto das relagbes sociais italianas,
esta pode ter sido a Unica solugao para desenvolver as forgas



produtivas da industria sob a direcdo das classes dirigentes
tradicionais, em concorréncia com as mais avangadas formagoes
industriais de paises que monopolizam as matérias-primas e
acumularam gigantescos capitais. (P. 299).

Gramsci discerne, portanto, uma ‘funcdo de tipo Piemonte’ nas
revolugdes passivas, as quais significam mudancas politicas e sociais
conduzidas pelo Estado na auséncia de classes sem condi¢des para mobilizar
0 apoio das massas populares. Nestes casos, existe governo e até governo
forte; mas ndo existe liderancga.

Esta situagdo pode ser pensada para o caso brasileiro,
resguardando a diferenca fundamental entre o Risorgimento italiano e a historia
do Brasil. Na ltalia, um Estado particular desempenhou o papel definidor da
formacdo de um novo Estado nacional unitario, enquanto o Estado que
desempenha no Brasil a fungao de protagonista das revolugdes passivas ja &
um Estado unificado. (COUTINHO, 1985).

Deixando de lado, porém, esta diferenga, o correto é asseverar
que o Estado brasileiro teve historicamente o mesmo papel que Gramsci
atribuiu ao Piemonte, de substituto das classes sociais em sua fungéo de
conduzir a transformacao e assumir a tarefa que é “dirigir” politicamente as
proprias classes economicamente dominantes, tendo funcéo de ‘dominio’ e n&do
‘direcao’. (COUTINHO, 1985).

No Brasil, as transformagbes sempre resultaram do
deslocamento da fungdo hegemoénica de uma para outra fragdo das classes
dominantes, sendo que estas classes, em seu conjunto, nunca
desempenharam uma fungdo hegemodnica diante das massas populares.
Sempre delegaram ao Estado — aos militares ou aos burocratas —, ao qual
coube a funcdo de “controlar” e, de acordo com as necessidades, reprimir as
massas subalternas. Esta foi a forma encontrada pela burguesia brasileira para

fazer a transi¢ao para o capitalismo, o modelo de “revolucio passiva”.

3 O Estado brasileiro e a “revolucao passiva”

O conceito gramsciano de ‘“revolugao passiva” aplicado ao caso

brasileiro pressupde o entendimento acerca do fortalecimento do Estado em



favor das forcas hegeménicas e a pratica do transformismo como modalidade
de desenvolvimento historico que exclui as massas populares desse processo.

Assim sendo, a modernizacao capitalista brasileira — industrializacao,
urbanizagao e estrutura social complexa — foi implementada pelo Estado. Nao
houve uma “revolugcédo burguesa”, este fato aconteceu mesmo com o grande
latifundio e a dependéncia do capital imperialista.

A propriedade latifundiaria transformou-se, rapidamente, em
empresa agraria e o capital estrangeiro no acelerador da industrializagdo. O
povo brasileiro ndo tomou parte nessa empreitada, melhor expressando, os
trabalhadores do campo e os da cidade nao tiveram participacdo neste
processo, haja vista que n&o existiu uma burguesia revolucionaria no Pais. A
transformacao capitalista sucedeu a partir de acordos entre fragdes das classes
que dominavam economicamente, a exclusdo dos movimentos populares, do
emprego dos aparelhos repressivos e da intervengdo econémica do Estado.

Em todos os momentos importantes da histéria do Brasil, ligados ou
nao aos periodos de transicado, para as fases capitalistas, foram encontradas
formas de excluir o povo e de as elites se recomporem ou fazerem aliancas
para continuar no poder, ou seja, de fazer uma “revolugao passiva”.

Dessa forma, a leitura gramsciana sobre a “revolugdo passiva’ é
fundamental para o entendimento do papel do Estado brasileiro no
desenvolvimento econdémico, politico e social. Destacaremos, inicialmente, o
periodo varguista e a culminéncia com a instalagdo da ditadura em 1937. Esta
€ uma reagao as tentativas de organizagdo dos movimentos populares, que se
inicia em 1922, ano em que foi fundado o Partido Comunista Brasileiro — PCB e
eclodiu a primeira manifestacdo armada militar comandada pelos tenentes.

Nesse periodo, o movimento operario levantava a bandeira dos
direitos civis e sociais, enquanto as camadas urbanas emergentes lutavam pelo
direito uma participagdo maior na vida politica do Pais. Esses movimentos, que
faziam pressao de “baixo para cima”, fizeram com que as oligarquias agrarias
dominantes se reorganizassem, costurassem aliangas, ligadas a produgéo para
o mercado interno, assumindo o controle da Revolugao de 1930.

A vitéria da Revolugao de 1930 possibilitou a constituicdo de um
novo bloco de poder, no qual a fragdo oligarquia vinculada a agricultura de

exportagdo foi posta numa posigdo inferior, a0 mesmo tempo em que se



tentava “cooptar a ala moderada da lideranca politico-militar das camadas
médias (os tenentes)”. (COUTINHO, 1985, P.04). O estilo elitista desse novo
grupo, no entanto, fazia com que os setores populares continuassem a margem
do poder. Eles ainda ndo estavam; eram representados pelo fragil Partido
Comunista e por um pequeno grupo de tenentes de esquerda que nao haviam
participado da Revolugao. (COUTINHO, 1985).

Diante dessa situacdo, os comunistas e os tenentes de esquerda,
tentaram protestar. Organizaram o levante comunista de 1935 — a chamada
Intentona — transformado num desastre e reprimido, rapidamente, pelo
governo, tornando-se o principal motivo para instauragéo da ditadura Vargas.

A ditadura Vargas, com seu carater repressivo e ideologico de tipo
fascista, ndo poupou os comunistas. Nesse periodo, todavia, também chamado
de “Estado Novo”, alavancou-se uma acelerada industrializacdo do Pais,
contando com o apoio industrial da burguesia nacional e internacional e de
parte da camada militar. Para acalmar os anseios das camadas populares e
atender as suas reivindicagbdes, Vargas promulgou um conjunto de leis de
protegdo ao trabalho (salario minimo, férias pagas, direito a aposentadoria,
licenga-maternidade etc.), porém imp6s uma legislagéo sindical corporativa, de
inspiragao fascista, que atrelava os sindicatos ao aparelho estatal e liquidava
com a autonomia. A ditadura Vargas se enquadrava conceito de “revolugao
passiva” ou “revolugao-restauragao”.

Do periodo que compreende de 1937 a 1945, ressaltamos o inicio
de um fenbmeno que se incorporou a politica brasileira, o chamado “populismo”
— modalidade de legitimag&o carismatica, mas que se desenvolveu plenamente
o0 periodo liberal-democratico, que se estendeu de 1945 a 1964, retomado
novamente nos anos 2000, mas precisamente no ano de 2002, com o governo
de Luis Inacio Lula da Silva. O populismo deve ser interpretado como tentativa
de incorporar ao bloco de poder, em posi¢cdo subalterna, os trabalhadores do
campo e da cidade, mediante a concessao dos direitos, beneficios sociais, ou
seja, vantagens econbmicas. Aqui utilizaremos o conceito gramsciano de
transformismo para discutir o periodo de 1945 a 1964.

A acgao transformista utilizada pela burguesia, no periodo de 1945 a
1964, nao teve éxito, pois encontrou forte resisténcia nos setores mais

combativos da classe trabalhadora, mas a causa principal foi a impossibilidade



de os governos garantirem ao conjunto de trabalhadores, em razdo das fortes
crises econdmicas, as condicbes minimas exigidas para o funcionamento do
pacto populista. (COUTINHO, 1985).

O sucesso do “populismo” neste periodo pode ser encontrado no
segundo governo de Getulio Vargas e no de Juscelino Kubitschek e este éxito
decorreu do amplo consenso conquistado pela politica nacional-
desenvolvimentista, caracterizada por acelerados processos de industrializagdo
com base na substituicdo de importagdes.

Fora do pacto populista estavam os assalariados agricolas e os
camponeses, que continuavam sem seus direitos sociais e trabalhistas e —
ainda eram analfabetos — do direito do voto. Esta exclusédo tornava possivel a
manutencdo, no bloco de poder, da velha oligarquia latifundiaria e servia
também a burguesia industrial, pois ampliava significativamente o exército
industrial de reserva. Desta forma, pressionava para baixo o valor dos salarios
dos trabalhadores urbanos. (COUTINHO, 1985).

O periodo da ditadura militar instituida no Brasil a partir de 1964
pode ser compreendido quando Gramsci exprime que o fascismo é um tipo de
‘revolugdo passiva” por via do Estado, que pds em pratica profundas
modificagdes, com a finalidade de ndo mexer nos lucros individuais e dos
grupos instalados no poder e desenvolver a industria, tendo como dirigentes as
classes tradicionais.

O regime ditatorial militar de 1964 ndo pode ser considerado como
um regime fascista de modelo “classico”, como foi o fascismo italiano, mas os
objetivos de politica econdbmica guardam fortes semelhangas, que podemos
assim inventariar:

e desenvolvimento intenso das forgas produtivas, por via de
intervencao do Estado, com o claro objetivo de favorecer e consolidar a
expansao do capitalismo monopolista;

e transformacdo da  estrutura  agraria, tornando-a
predominantemente capitalista, mesmo conservando o latifundio como
eixo central;

e 0s militares, na qualidade de tecnocratas que se
apoderaram do aparelho estatal, controlaram e limitaram a acdo do

capital privado, submetendo os interesses dos muitos capitais ao capital



em seu conjunto, mas mantiveram e reforgaram o lucro privado e
conservaram o poder das classes dominantes tradicionais, seja a
burguesia industrial e financeira (nacional e internacional), sejam os
latifundiarios que se tornaram paulatinamente cada vez mais

capitalistas.

O regime militar conquistou, nos primeiros momentos, amplo
consenso entre setores das camadas médias, conseguindo isso a partir do
instante em que se impb6s como protagonista da modernizagdo capitalista
brasileira, mesmo que esta tenha conservado elementos de “atraso”,
despertando esperangas e criando expectativas nos grupos sociais, fornecendo
algumas respostas aos estratos conservadores da sociedade brasileira.

O Estado brasileiro, que sempre esteve na linha de frente das
grandes transformacgdes capitalistas, ou seja, foi com frequéncia o protagonista
da “revolucao passiva”, ndo se utiliza apenas da coerg¢ado, pois também se
louva do consenso. Gramsci, em seus estudos, indicou este fato e também o
modo pelo qual se obtém esse consenso no caso dos processos de transicao
“pelo alto”, a burguesia faz a cooptagao das fragées rivais das proprias classes
dominantes — assimilagao pelo bloco de poder — e chega até mesmo a cooptar
setores inteiros das classes subalternas.

Gramsci elenca na histéria italiana dois tipos de transformismo. O
primeiro ocorreu de 1860 a 1900, denominado de transformismo “molecular”,
no ambito do qual personalidades politicas singulares, orientadas pelos
partidos democraticos de oposicao, se incorporavam individualmente a ‘classe
politica’ conservadora-moderna — caracterizada pela aversdo a qualquer
intervengdo das massas populares na vida estatal, a qualquer reforma orgénica
que substitua o dominio ditatorial por uma hegemonia. O outro foi iniciado em
1900, transformismo de grupos radicais, que passaram para O campo
moderado.

Os dois tipos de transformismo permeiam a histéria brasileira.

»n5

Podemos dizer que o tipo “molecular”™ teve sempre mais frequiéncia, utilizando

5 . . . ..
No Brasil o transformismo “molecular” desempenhou papel negativo, mas decisivo,
na vida cultural do Pais, pois com a incorporacdo de significativas parcelas dos



como incorporacao ao bloco de poder, politicos de oposicdo, pratica que se
encontra arraigada desde o Brasil-Império se estendendo até os dias atuais.

No periodo da histéria brasileira que se inicia em 2002, tivemos um
caso tipico de transformismo de grupos ou classes sociais de oposi¢cao. Este
representa a vitoria eleitoral do Partido dos Trabalhadores — PT, da candidatura
presidencial de Luis Inacio Lula da Silva, depois de trés sucessivas derrotas.

O PT foi criado em 1980, diante da crise politica da “abertura” da
ditadura militar como resposta do movimento operario e camponés, e em
decorréncia da greve centrada nas montadoras do ABC paulista, tendo as
principais liderangas desse movimento grevista se transformado nas liderangas
do proprio PT. O lider politico e, presidente eleito, Lula da Silva, em 2002,
nasceu nesse contexto.

Apés a primeira derrota do PT em 1989, este comega a ser cooptado
pela burguesia, surgem as aliangas para tornar o PT “aceitavel” e confiavel
para o empresariado nacional, internacional, Fundo Monetario Internacional —
FMI e as “classes médias”. O PT chega, entdo, ao governo com o apoio da
“fracdo reacionaria da burguesia brasileira, boa parte de seus politicos
tradicionais e uma vasta legido de arrivistas”. (COGGIOLA, 2004, p 12).

A vitéria do PT, em 2002, decorreu da concretizagao do processo de
cooptagcdo geral deste grupo, haja vista que direcdo do Partido se
comprometeu com o superavit primario, pagamento da divida externa, total
submissdo ao Fundo Monetario Internacional — FMI e com as leis de
“responsabilidade fiscal”, agradando o capital nacional e internacional.

O PT e Lula da Silva se consolidavam, no imaginario popular, por
serem considerados representantes dos interesses da classe operaria, dos
camponeses e dos pobres em geral. Na verdade, este governo acalma os
setores populares do Brasil, com medidas populistas, focalizadas, mas,
sobretudo, defende os interesses capitalistas, “colaboragdo de classes”, nas
palavras de Coggiola (2004), “criar um fator de contengcdo da emergéncia do

movimento operario e camponés da América Latina” (P.31).

intelectuais pelo Estado que representavam, os valores das classes populares
enfraquecia sempre qualquer movimento opositor 4s camadas dominantes.
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