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1. Prof. Arno Mlnster, como se deu sua aproximacamaintom os estudos
marxistas?

A génese do meu compromisso (engajamento) tedripalitco durante meus
estudos universitarios na Alemanha, nos anos 1®b6@geterminada por quatro
fatores: (a) a recepcao da « Teoria Critica » deedade da Escola de Frankfurt,
sobretudo da filosofia social critica (materialjsi@ Max Horkheimer e de T.W.
Adorno, mas também da obra tedrica de Jirgen Haserii) o encontro com
o filbsofo marxista Ernst Bloch e seus discipuloanggos, em Tubingen, no
periodo 1963-1964 e 1966-1967 ; (3) o contato asemepresentantes da « nova
esquerda » alema durante meus estudos na Uniwazsidare de Berlim, nos
anos 1965-1966 ; e (4) o encontro, em Paris, caiitbsofo romeno Lucien
Goldmann, nos anos 1969-1970, que, como fundadowurda sociologia
marxista da literatura, me iniciou na leitura desr#os de G. Lukacs. O que
estas quatro correntes teodricas tiveram em comumo feuperamento do
marxismo ortodoxo « classico » e a opcao (prefemgneara uma dialética
(marxista) renovada, liberada das simplificagcdes degmatizagcdes do
« marxismo-leninismo » soviético e de outras dogragbes. A influéncia
exercida por estas quatro correntes tedricas nemtoti necessariamente para
um neomarxismo aberto as descobertas da psicarialigae era a principal
caracteristica do « neomarxismo freudiano » da |&sde Frankfurt) e um
pensamento marxista-messianico da « utopia conerethcomo ensinado por
Ernst Bloch, na Universidade de Tubingen.

Recebi também impulsdes importantes da leiturdidaxs de Herbert Marcuse
(se tornou a referéncia tedrica principal durantelzldia dos estudantes de

Berlim-Oeste nos anos 1967-1968), sobretudo dezadra Revolucéo », de



« Eros e Civilizagdo » e do « Homem uni-dimensiondivros que foram -
durante todo o ano 1966 e 1967 - 0 objeto de gmukrussdoes entre 0s
estudantes comprometidos no movimento dos estuant@m movimento
estudantil que, a partir de outubro-novembro 196&Mhtou seriamente
transformar a «Universidade Livre de Berlim » numaniversidade critica »
onde as estruturas hierarquicas e autoritariamnokensidade tradicional foram
suprimidas (abolidas). Os encontros pessoais comi Rutschke e Bernd
Rabehl (dois lideres do movimento dos estudanteBeldim) estimularam
também meus estudos do marxismo e do movimentcapgrorque ambos
foram excelentes especialistas das obras de Magel& e Lenin e, a0 mesmo
tempo, adversarios decididos do stalinismo. Duramteis anos de estudos na
Universidade de Tubingen, assisti também frequesiéeas reunidées de um
grupo de estudantes muito politizados, organizados SDS (Federacao
Socialista dos Estudantes Alemaes), a antiga agedo de estudantes do
S.P.D. (excluida do Partido, em 1961, por “esqgserdi, quer dizer, por ter
criticado e rejeitado o “Programma de GodesbergPdxido Socialdemocratico
Alemao, transformando o SPD num partigddormista moderno, renunciando
definitivamente ao marxismo.) Este grupo n&o fanbgénico e as discussbes
foram freqlientemente apaixonadas. No grupo, raain diversas correntes
ideoldgicas e politicas: uma tendéncia maoista, temdéncia trotskista, uma
tendéncia marxista ortodoxa (Stamokap) - vizinha gasi¢cdes do Partido
Comunista Aleméao (D.K.P.) - e os partidarios davanesquerda” teoricamente
muito inspirada de Herbert Marcuse, da Teoria €xitla Sociedade da Escola
de Frankfurt, mas também pelo “guevarismo” e adaokdade pelos povos do
“Terceiro Mundo”. Era uma coexisténcia ideoldgidfcd, mas o denominador
menor comum foi a critica da universidade burguesaritica da sociedade
capitalista, o combate para a democratizacao diedsme= e uma sociedade
socialista e o protesto contra a guerra imperaaldgbs Estados-Unidos no

Vietna.



2 - Conte-nos um pouco sua relacao pessoal con Boh.

Encontrei Ernst Bloch pela primeira vez na Uniwdmde de Tubingen, no
semestre do inverno 1963 - 64, quando era aindaestudante; assisti
regularmente as suas aulas no grande auditériondeerdidade e fiquei muito
fascinado por suas conferéncias sobre a “FilosaiReligido” que anticaparam
substancialmente as teses de seu futuro livro $Ateino Cristianismo” (1968).
Assisti também, vérias vezes, ao seu “seminarivagd” onde se estudou o
“Principio Esperanca” (Das Prinzip Hoffnung), o sgnande livro sobre Hegel
(“Sujeito-Objeto”. Consideragdes sobre Hegel”) d#@siescritos seus. Bloch foi
um professor bastante “atipico” nesta Universidemieservadora do Sudoeste
da Alemanha, situada a 40 kildmetros ao Sul dadeidke Stuttgart (a capital da
Provincia de Baden-Wirttemberg). Ele foi um sabedmcepcional que
exprimiu, também, como o subtitulo, na minha bifigtague fiz do Fil6sofo,
com seus gestos e palavrasmessianismo utépicdo seu pensamento e que
fascinou com seus discursos, quer filosoficos deélogicos. Articulou com
grande habilidade umidosofia da praxismarxista — humanista - baseada em
uma teoria daconsciéncia utépica anticipadoracom uma teologia da
libertacdq que foi bem recebida nos paises de Ameérica Laimke, como foi
também o caso dBrasil, uma maioria de cristdos foi atraida por uma nova
leitura - critica e revolucionaria - da Biblia e sd&vangelhos (aquela
apresentada pellgreja dos pobres aproximando esta leitura com a critica
materialista da sociedade e da economia capitgistaCarlos Marx. Nestes
primeiros anos de meus estudos de Filosofia nadwidade de Tubingen
(1963-1965; 1966-1967) meus contatos pessoais ctoohBforam ainda

bastante limitados, mas, nos ultimos anos, na dal&ilésofo, quer dizer, no

! Cf. Arno Munster|_'utopie concréte d’Ernst Bloch, Une biographiémé, Paris, 2001; trad. em alem&onst
Bloch. Eine politische Biographi®hilo-Verlag, Berlim, 2004 ( 440 p.)



periodo 1974-1977, estes contatos foram considemnanée intensificados,

sobretudo a partir do més de margco 1975, quandst Bioch fez sua udltima
viagem a Paris para receber - para a totalidadei@ebra filoséfica - o “Doctor
honoris causa” da Sorbonne, numa ceriménia conjeot@a Dom Helder

Camara, do Recife! Nesta ocasido, fui encarregadoBpoch e sua esposa
Karola de contatar a imprensa francesa e de prepamgém um encontro
pessoal de Bloch com Jean-Paul Sartre, que, infehte, ndo teve lugar. Bloch
quis seriamente falar e discutir com Sartre, nestsido, porque ficou muito
impressionado pela volta de Sartre ao marxismatgade pelo seu livro “Critica
da Razédo Dialética”) (1960), mas, para umarxismo ainda bastante
existencialista, humanista e anti-stalinista o que comportou certas
convergénciascom a suas proprias vistas. Por causa da indisiidade de

Sartre, porém — que esteve muito ocupado naqueteento com a gravacao de
um filme sobre a sua propria vida e obra — estejdes projeto de Bloch de
encontrar Sartre, pessoalmente, durante a semangagsou em Paris, em

marco 1975, nao foi, infelizmente, concretizado.

3 - Quais sédo, em sua opiniao, as principais categdo pensamento de Bloch

e quais suas contribui¢cées inovadoras para o campaarxismo?

A renovacdo do marxismo e do materialismo histdgcdialético por Ernst
Bloch pode ser compreendida como tentativa de riatem pensamento utépico
(em todas suas dimensfes) e, sobretudo a espentomiaomessianicano
horizonte do projeto marxiano da transformacéo dadu, que € baseado sobre
uma critica materialista da Economia Politica. BPonseqiéncia, as maiores
categorias do pensamento de Ernst Bloch s&o o itmnde “consciéncia
antecipadora”, o conceito de “esperanca’, o cooceé “possibilidade”, de
“frente” e de “novum” e o conceito de “utopia cogter”. Ao ser convencido de

gue a histéria do marxismo foi marcada por exageewlucdo da utopia a



ciéncia, Bloch, sem contestar a necessidade das@anétonomico-politica
marxiana, quer reabilitar absolutamente a dimems&gigenciada pelos pais
fundadores do marxismo e ainda mais pelas tend€dogmaticas e stalinistas
do neo-marxismo do século XX, quer dizer, a dimerg#&ssonhos utdpicos,
simultaneamente, a tradicdo dcialismo utopicoque Marx e Engels
severamente criticaram no “Manifesto comunistasto Ipor Bloch esbocar as
linhas gerais duma novélosofia da praxis que, consciente dos maiores
postulados das “X| Teses de Marx sobre Feuerbaeldtivos a necessidade de
transformar o mundagla tradicdo utopica, da tradicdo messianica daigmib e
das descobertas da psicanalise freudiana, é baseldaa conexao desnhos
diurnos com as imagens de desejo” (imagens de solai/Wbrldeh) e das
imagens de desejo utdpicasm apraxis cujo objetivo é — e iSso € 0 ponto de
convergéncia com a doutrina de Marx - a humanizdgamundo e #bertacéo
do homem da alienacao e da exploracBieste processo do tornar-se concreto
das imagens de desejo utdpicos e dos sonhos diumumsa praxis
transformadora — revolucionaria — o conceito des§tmlidade” tem uma funcéo
importante deategoria mediadora

N&do ha duvida, porém, de que o conceito maior latusalesta filosofia
humanista e messianica da praxis é o conceitesfzetanca’ Quero lembrar o
gue escreve Bloch a propésito, no final do denefacio ao ‘“Principio
Esperancg esta grande trilogia filosofica que se apres¢amabém como uma
grandeenciclopédia desonhos e projetos utdépicosa humanidade em todos os
seus niveis (Arquitetura, Geografia, Medicina, latera, Musica, etc.), onde a
funcdo precisa da esperanca na dialética especditiae “laténcia’ e
“tendéncia” & bem explicitado:

“SO depois de ter renunciado ao conceito do sarader e estatico pode-se
descobrir a verdadeira dimensdo da esperanca. éargunundo é cheio de
disposi¢cOes para uma coisa, de tendéncias e deikdépara uma coisa, e esta

coisa para a qual estende este mundo € o resultaduencdo. E um mundo



mais adequado para nos, liberado dos sofrimentdgynos, liberado da
angustia, da alienacdo e do Nada. Ora, esta tedadémgota-se como uma
corrente que encontra o Novum. (...) O saber marxmsvela que o0 processo
dificil da emergéncia se manifesta na idéia e a&iprNo Novum, estende-se a
multiddo dos campos do saber; gracas a eles, d@a&edo mundo re-encontra
sua juventude e recomeca a partir de zero. SesesgEmpreende a partir de sua
origem, ele se compreende também como tendéncitagisa um fim. O ser
gue condiciona a consciéncia, como a consciénoga ajua sobre o ser, se
compreende na ultima instancia a partir desta wrigeem relacédo a este fim.
(...) A esséncia do mundo € ela mesma de frenBa$ (Prinzip Hoffnungl,
Frankfurt, Suhrkamp, 1959, p. 28-29).

4 - Vocé é considerado o maior especialista europeabra de Jean-Paul Sartre.
Como vocé avalia a contribuicdo de Sartre paragaeeda mundial nestas

ultimas décadas?

Primeiro, devo retificar: ndo sou o “maior espesial europeu” da obra de
Sartre. H& outros pesquisadores e especialistasicéfsas) que podem
legitimamente pretender melhor este titulo, conmw,gxemplo, Michel Contat,
Michel Rybalka e Annie Cohen-Solal (o autor da deamiografia de Sartre
publicada pela editora Gallimard). A minha conti@ibio aos estudos sartrianos €
voluntariamente limitada a andalise da obra exchmpntefilosofica de Sartre,
guer dizer, aguela de seus primeiros ensaios fitus) ainda bastante marcados
pela fenomenologia husserliana, e as suas duadegratras filoséficasO' Ser

e o0 Nada” (também muito influenciado por Heidegger) eGiitica da Razéao
Dialética”. Acho que a melhor contribuicdo de Sartre parareovacdo do
pensamento dialético destas Ultimas décadas oensmt ter efetuada uma
sintese muito original entreexistencialisma@ omarxismoe de ter enriquecido

substancialmente o pensamento critico contempornaeleoesboco duma nova



teoria existencial-marxista gaaxis. No meu livro Sartre et la praxis’(Paris,
L’'Harmattan, 2005), tentei analisar o conceito-&haartriano daliberdade” e

da ‘préxis’ em todas suas dimensfes filoséficas, sociais @&icps, na
perspectiva de evidenciar o fato de que no pendangenSartre o conceito de
“praxis” evolui da concepcédo fenomenoldgica mtajecdo do para-spara a
frente, na temporalidade, até um conceito da pEoagpreendido, por um lado,
como projeto organizador (dos homens), inscrevendo-se na matéria (a
transformar), e, doutro lado, conpoaxis-processodeterminando a pratica de
um conjunto social organizaddquer dizer, de ungrupo ou de umaclasse
social) na histéria. Trata-se de evidenciar como, no g@esto de Sartre, a
praxis evolua constantemente da analisepdis individual, na liberdade,
como totalizacdo de um projetono campo pratico-inerte, até uma analise
sempre mais aprofundada das implicacbeprdais individual e coletivano
processo de uma dialética que nos ensina que Wa@dética € baseada em
primeiro lugar sobre graxis individua] na medida em que esta praxis ja é
dialética.” A consequéncia direta desta teoria ésboco por Sartre de uma
teoria dos conflitos (incluindo os conflitos entieclasses sociais) e a analise da
inteligibildade da praxis na histérjaaquela a que o segundo volume @aitica

da Razao Dialéticaé inteiramente dedicado.

5 - Que outros autores, além de Bloch e Sartreg vonsidera fundamentais

para a atualizacdo do marxismo e da dialéticampassos tempos?

Acho que é impossivel, na perspectiva da renovdgdea filosofia critica e
d’'uma filosofia da praxis - orientada para a emaagio e superacdo da
alienacédo e da reificacdo — de fazer abstraca&stala de Frankfurtcuja
filosofia socialmaterialista foi fundada por Max Horkheimer, awafidos anos
20 e no inicio dos anos 30 do séeculo XX, e contiouaor T.W. Adorno, W.

Benjamin, H. Marcuse e Jirgen Habermas. Mesmo sgde lamentar que



Adorno relativiza e debilita demasiado o conced@uhaxis transformadora, na
Dialética Negativa suspeitando geralmente de todas as formas duénas pr
radical de intencfes “totalitarias”, a sua conigfa a uma critica materialista
da cultura e — neste contexto — a uit@sofia e sociologia da musica assim
importante que nenhum pode mais ignorar o grander \dessas analises
adornianas. Num livro cuja redacao terminou j&imal do ano passado e que
deve ser publicado no proximo ano (2009), por @oasio quadragésimo
aniversario da morte de T.W. Adorno, sublinho ewtito, evidenciando ao
mesmo tempo as diferencas tedricas e politicagfisafivas que separam o
pensamento dialético adorniano do pensamento messiatopico-marxista de
Bloch — orientada para a praxis transformadora dodmo e a concretizacdo da
“utopia”. Tento mostrar (evidenciar) que a printighferenca entre T.W.
Adorno e Ernst Bloch, a propoésito da “utopia”, & qu“proibicdo da imagem”
€ aplicada por T.W. Adorno também a este conceitpie lhe faz pretender, por
exemplo, na sua célebre entrevista radiofénica Eonst Bloch, em Baden-
Baden, do ano 1964, que “a realizacdo da utopiafién @la utopia” e que o
unico significado e a Unica justificacdo filoséfida utopia € o fato de que a
utopia ndo deve ser realizada. (Cf.”ll manque quelghose”... Sur les
contradictions propres au désir d’'utopie. Entretiadiophonique entre Ernst
Bloch et Theodor W. Adorno animé par Horst Krige®64), in “Europe” n°
949 ( n° spécial “T.W. Adorno-Ernst Bloch”), Parieai 2008, pp. 37 — 54.)
Habermas se posicionou incontestavelmente comonboncador de Adorno,
nao so na direcéo do Instituto de Ciéncia Soas;rankfurt, mas também da
teoria critica e da filosofia social dos fundadodesEscola de Frankfurt; mas,
como representante da “segunda geracao” destaagstaibermas transformou
esta filosofia social neo-maxista (influenciada pokacs) numa teoria da
“‘comunicagao” o do “agir comunicativo” que se afasprogressivamente do
marxismo e, sobretudo da filosofia marxista da igt&d® aspecto positivo desta

refundacdo da “teoria critica da sociedade” portepade Habermas €,



incontestavelmente, a steoria da democraciaquer dizer, sua critica dteficit
democraticodos sistemas politicos fundados sobre a represenfzarlamentar
indireta e suas propostas concretas para remeeéistedeficit, quer dizer, suas
propostas destinadas a “reanimar” a vida politica @emocracia — bastante
burocratizada — de nossas sociedades do capitalawamcado — pelo
desenvolvimento da vida das associacdes, das si@sigpoliticas nespaco
publico e das potencialidades comunicativas em todoswessndlo mundo da

vida.

*kk*k

Arno Munster Paris, 4 junho 2008.



